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OZET

Bu ¢alisma, Sinop ilinin doga turizmi potansiyelini siirdiiriilebilir turizm ve korunan alan y6netimi perspektiflerinin
kesisiminde degerlendirmeyi amaglamaktadir. Arastirmada, turizm destinasyonlarinin sosyo-ekolojik dinamikleri,
paydas iliskileri ve cevresel hassasiyetler gibi nicel yontemlerle tam olgiilemeyen bilesenlerin derinlemesine
yorumlanmasina olanak tanidigi i¢in nitel aragtirma deseni tercih edilmistir. Calismanin veri seti; ulusal ve uluslararasi
literatiir, resmi raporlar ve 2024-2025 yillar1 arasinda dért mevsim boyunca gerceklestirilen katilimci saha
gozlemlerinden olusmaktadir. Hamsilos Koyu, Akliman ve ria tipi koylar, Erfelek Tatlica Selaleleri, nalti Magarasi,
Boyabat Bazalt Kayaliklari, Sarikum Tabiat Koruma Alani, Akgol, Kurugél, Kozfindik-Bozarmut ve Bozarmut yaylalari,
Karakum ve Pasa tabyalari ile Sorkun Selaleleri gibi baslica destinasyonlar; ¢cevresel korunmusluk, estetik ve sembolik
deger, erisilebilirlik, konaklama kapasitesi, paydas katilimi, dijital goriniirliik ve tasima kapasitesi planlamasi gibi
sturdirilebilirlik agisindan kritik gostergeler temel alinarak SWOT teknigiyle analiz edilmistir. Bulgular, Sinop’un
orman, kiyl, selale, magara ve sulak alan ekosistemleri bakimindan doga temelli turizm i¢in yiiksek kaynak potansiyeli
ve nadir ¢ekicilik unsurlari barindirdigini; ancak literatiirde kritik basari faktorleri olarak tanimlanan sistematik tasima
kapasitesi yonetimi, kirsal alanlara toplu ulasim, profesyonel acik alan rehberligi, cok dilli insan kaynagi, dijital
destinasyon pazarlamasi ve paydaslar arasi yonetisimsel koordinasyon gibi alanlarda belirgin gelisim ihtiyaci
bulundugunu goéstermektedir. Calisma, giincel saha verileri sunmasi ve SWOT c¢iktilarinin siirdiiriilebilir turizm
kriterleriyle eslestirilmesi acisindan literatiire 6zgiin katki saglamaktadir. Sonu¢ béliimiinde, ilin rekabet giiclinii
artirmaya ve doga turizmini siirdiiriilebilir kalkinma performansina doniistiirmeye yonelik stratejik Oneriler
gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sinop, Doga Turizmi, Siirdiirtlebilir Turizm, Korunan Alanlar

ABSTRACT
This study aims to evaluate the nature tourism potential of Sinop province at the intersection of sustainable tourism
and protected area management perspectives. A qualitative research design was adopted in the study, as it allows for
in-depth interpretation of components that cannot be fully measured through quantitative methods, such as socio-
ecological dynamics, stakeholder relations, and environmental sensitivities. The data set of the study consists of
national and international literature, official reports, and participatory field observations carried out in all four seasons
between 2024-2025. Key destinations including Hamsilos Bay, Akliman and ria-type coves, Erfelek Tatlica Waterfalls,
nalt1 Cave, Boyabat Basalt Columns, Sarikum Nature Protection Area, Akgol and Kurugél lakes, Kozfindik-Bozarmut
and Bozarmut plateaus, Karakum and Pasa bastions, and Sorkun Waterfalls were analyzed using the SWOT technique
based on critical sustainability indicators, such as environmental conservation status, aesthetic and symbolic value,
accessibility, accommodation capacity, stakeholder participation, digital visibility, and carrying capacity planning. The
findings indicate that Sinop possesses high natural resource potential and rare attractions for nature-based tourism,
especially in terms of forests, coastline, waterfalls, caves, and wetland ecosystems. However, the results also reveal a
significant need for improvement in strategic success factors defined in the literature, including systematic carrying
capacity management, public transportation access to rural natural areas, professional outdoor guiding services,
multilingual human resources, digital destination marketing, and governance-based stakeholder coordination. The
study offers an original contribution to the literature by providing up-to-date seasonal field data and matching SWOT

1 Bumakale, 30-31 Ekim ve 1 Kasim 2025 tarihleri arasinda Sinop’ta diizenlenen Turizmde Alternatif Egilimler
ve Yenilik¢i Yaklasimlar Kongresi adli kongrede sozlii bildiri olarak sunulan ve kongre bildiri kitabinda
yayimlanan “Doga Turizmi Kaynak Degerlerine Yonelik Bir Arastirma - Sinop Ornegi” bashkl bildirinin
genisletilmis halidir.
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outputs with sustainable tourism criteria. In the conclusion section, strategic recommendations were developed to
enhance the province’s competitiveness and transform its nature tourism potential into sustainable development

performance.
Keywords: Sinop, Nature Tourism, Sustainable Tourism, Protected Areas

1. GIRiS

Doga turizmi, kiiresel turizm egilimleri icinde ekonomik kazancin ¢evresel ve toplumsal
stiirdirilebilirlik performansiyla dengelendigi bir destinasyon gelistirme modeli olarak kabul
edilmektedir. Kitle turizminin c¢evresel baskilar1 artiran yapisy, turizm literatiiriinde
destinasyonlarin “doga ile uyumlu tiriin gelistirme”, “tasima kapasitesine duyarl planlama”, “yerel
halk ve paydas yonetisimi”, “kirsal mobilite ve erisilebilirlik”, “rehberlik hizmetlerinin
profesyonellesmesi” ve “dijital goriintrliigiin uluslararasilagsmas1” gibi kriterler iizerinden
degerlendirilmesini zorunlu hale getirmistir. Pandemi sonrasi donemde turist davranislari, agik
alan rekreasyonu, kamp, trekking, magara kesfi, jeolojik miras deneyimleri, kus gozlemi, kirsal
kiltiir ve yerel doga rotalari gibi nis doga turizmi segmentlerine yonelmistir. Bu yonelim; ¢evresel
farkindaligin artmasi, deneyim ekonomisinin giiclenmesi ve dijital platformlarin turist karar
stireclerinde belirleyici hale gelmesiyle hizlanmistir. Doga turizmi, destinasyonlarin cografi nadirlik

ve estetik degerlerinin ekonomik performansa doniistiiriilmesi kadar bu degerlerin korunma

statiisii ve suirdiirtilebilir yonetim modelleriyle desteklenmesini de gerektirmektedir.

Sinop, Karadeniz Boélgesi'nin bati boltimiinde, Turkiye’nin en kuzey ucunda konumlanan ve 175
km'yi asan kiy1 seridi, %64 orman ortiisi, ria tipi koylar, ¢cok kademeli selale sistemleri,
speleoturizme uygun magaralar1 ve uluslararasi 6neme sahip sulak alan ekosistemleriyle doga
turizmi agisindan ytiksek cekicilik profili sunan bir ildir. Hamsilos Koyu, Akliman ve ria tipi koylar,
28 kademeli Erfelek Tatlica Selaleleri, [nalt1 Magarasi, Boyabat Bazalt Kayaliklari, Sarikum Tabiat
Koruma Alani, Akgol ve Kurugdl golleri, Bozarmut ve Kozfindik-Bozarmut yaylalari, Pasa ve
Karakum tabyalar ile Sorkun Selaleleri Tabiat Anit1 gibi alanlar, ilin doga temelli turizm kaynak
envanterinin en 6nemli bilesenlerini olusturmaktadir. Bu destinasyonlar, turistlere kamp, ytlrtyts,
manzara izleme, fotografcilik, jeoturizm, magara kesfi ve kus gozlemi gibi deneyimler sunma

kapasitesi acisindan uygundur.

Ancak uluslararasi ve ulusal literatiir, Sinop’un bu potansiyelini stratejik planlama performansina
doniistiirmede; kirsal alanlara toplu ulasim, yonlendirme ve tabela altyapisi, profesyonel ve cok dilli
rehberlik, paydaslar arasi1 yonetisimsel koordinasyon, sistematik tasima kapasitesi yonetimi ve
uluslararasi dijital tanitim gibi stratejik basar: faktorlerinde gorece geri kaldigin1 gostermektedir.

Bu dezavantaj, Karadeniz’'de Trabzon-Rize-Artvin hatti gibi daha gelismis destinasyon profilleriyle

53



Journal of Management, Tourism and Foresight, 2025, 2(1)

rekabet baglaminda daha belirgin hale gelmektedir. Sinop’un dogal ¢ekicilik agisindan gii¢lii profili,
literatiirde doga turizmi destinasyonlar1 icin tanimlanan nadirlik ve estetik peyzaj kriterleriyle
ortiismekte; ancak bu degerlerin siirduriilebilir kalkinma performansina donistiiriilebilmesi i¢in

sistematik planlama ve yonetisim modellerinin giiclendirilmesi gerekmektedir.

Bu calisma, Sinop ilinin doga turizmi potansiyelini slirdirtilebilir turizm ve korunan alan yonetimi
kriterlerinin kesisiminde degerlendirmeyi, literatiirde tanimlanan kritik basar1 faktorleriyle
karsilastirmayi, 4 mevsim gilincel saha gozlemleri sunmayr ve SWOT ¢iktilar1 {izerinden
uygulanabilir stratejik oneriler gelistirmeyi amag¢lamaktadir. Calismanin temel iddiasi, Sinop’un
doga turizmi potansiyelinin analitik olarak gli¢lii oldugu, ancak stratejik yonetim ve tanitim

faktorleriyle desteklenmedigi takdirde rekabet avantajinin sinirli kalacagi yoniindedir.
2. KURAMSAL CERCEVE / LITERATUR TARAMASI

Doga turizmi literatiirii, destinasyonlarin dogal kaynak profillerini ekolojik hassasiyet, peyzaj
nadirligi, tasima Kkapasitesi, paydas yoOnetisimi ve erisilebilirlik gibi gostergelerle birlikte
degerlendirmektedir. Newsome, Moore & Dowling (2013), dogal alan turizmini ekolojik hassasiyet
ve ziyaret¢i baskis1 baglaminda ele almis ve destinasyonlarin tasima kapasitesi planlamalariyla
yonetilmesi gerektigini ifade etmistir. Tasima kapasitesi, dogal alanlarda turizm kullaniminin

surdirtlebilirligini belirleyen temel ¢evresel planlama modeli olarak tanimlanmaktadir.

Buckley (2018), doga turizmi ve ekoturizm gelisiminde ¢evresel yonetim gostergelerinin, karbon
ayak izi izlemenin, ¢evre dostu konaklama altyapilarinin ve ziyaret¢i yogunlugunun duzenli
raporlanmasinin zorunlu oldugunu belirtmistir. Korunan alan turizminin surdurilebilirligi,
yalnizca dogal cekiciligin korunmus olmasiyla degil; bu cekiciligin c¢evresel izleme sistemleri,
yonetisim modelleri ve yerel paydaslarin ekonomik ve Kkarar silireglerine Kkatilimiyla

desteklenmesiyle miimkiin olmaktadir.

Eagles, McCool & Haynes (2002), korunan alan turizminin yerel topluluklar tizerinde ekonomik
kazan¢ ve c¢evresel farkindalik artirma potansiyeli tasidigini, ancak bu kazanclarin
surdiriilebilirliginin ancak ziyaretci baskisi izleme sistemleri, tasima kapasitesi modellemeleri ve
cok paydaslh karar siireclerinin isletilmesiyle miimkiin oldugunu ifade etmektedir. Korunan alan
turizmi, destinasyonlarin c¢evresel hassasiyetlerini yonetmede planlama gerektiren ytliksek

sorumluluklu bir modeldir.

SWOT analizi, literatiirde turizm planlamasinda stratejik karar destek araci olarak kullanilmakta,

ancak Helms & Nixon (2010) ve Kajanus, Kangas & Kurttila (2012), SWOT ¢iktilarinin somut
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aksiyon planlariyla desteklenmedigi takdirde yalnizca betimsel bir listeye doniisme riski tasidigini
vurgulamistir. Bu nedenle SWOT, siirdiirtlebilir turizm gostergeleriyle eslestirildiginde daha

islevsel hale gelmektedir.

Pandemi sonrasi turist davranislari, destinasyon sec¢iminde dijital iceriklerin belirleyiciligini
artirmistir (Xiang & Gretzel, 2010). Sosyal medya, kullanici yorumlari ve dijital tanitim icerikleri,
doga turizmi destinasyonlarinin se¢iminde giivenilirlik ve bilinirlik acgisindan temel rol
oynamaktadir (Munar & Jacobsen, 2014; Tussyadiah, 2014). Bu durum, Sinop gibi dogal kaynak
profili giiclii ancak dijital tanitim performansi sinirh kalan iller i¢in uluslararasi gorintrligi

stratejik bir bagari faktori haline getirmistir.

Tlrkiye'de doga turizmi literatiirii, Karadeniz Bolgesi'nin doga turizmi altyapisi bakimindan gii¢lii
oldugunu, ancak iller arasi rekabet baglaminda rotalasma, rehberlik altyapisi, paydas
koordinasyonu ve dijital tanmitim gibi gostergelerin belirleyici hale geldigini gostermektedir
(Doganay & Zaman, 2013; Sahin & Cakir, 2018; Oztiirk, 2017; Yilmaz, 2020). Bu literatiir, Sinop’un
doga turizmi potansiyelini stratejik basar1 performansina déntistiirmede gelisim ihtiyac1 bulunan

alanlar1 net bicimde isaret etmektedir.

Bu calisma, literatiirde tanimlanan doga turizmi ve siirdiiriilebilir turizm gostergelerini Sinop’un
glncel saha verileriyle karsilastirmali bicimde analiz etmekte ve literatliirdeki metodolojik ve

guincel veri boslugunu doldurmaktadir.

Arastirma, Sinop’un doga turizmi potansiyelini siirdiiriilebilir turizm ve korunan alan yonetimi
gostergeleriyle birlikte degerlendirmek amaciyla nitel arastirma deseni kullanilarak
yuritilmustir. Nitel yaklasimin tercih edilme nedeni, destinasyonlarin ekolojik hassasiyetleri,
paydas dinamikleri, dijital goriiniirlik ve deneyimsel c¢ekicilik gibi nicel yontemlerle tam

Olgiilemeyen bilesenlerin derinlemesine yorumlanmasina olanak sunmasidir.
3. YONTEM
3.1 Veri Kaynaklari

e Ulusal ve uluslararasi akademik literattr

e Resmi kurum raporlari (TUIK, Tarim ve Orman Bakanligi, UNWTO vb.)

o 2024-2025 yillar arasinda dort mevsim boyunca gergeklestirilen katilimci saha gézlemleri

55



Journal of Management, Tourism and Foresight, 2025, 2(1)

3.2. Incelenen Destinasyonlar

Hamsilos Koyu

Akliman ve ria tipi koylar

Erfelek Tatlica Selaleleri

Inalt1 Magarasi

Boyabat Bazalt Kayaliklari

Sarikum Tabiat Koruma Alani

Akgol ve Kurugol

Kozfindik-Bozarmut ve Bozarmut yaylalari
Karakum ve Pasa tabyalari

Sorkun Selaleleri Tabiat Anit1

3.3. Analiz Teknigi

Destinasyonlar; cevresel korunmusluk, estetik ve sembolik deger, erisilebilirlik, konaklama

kapasitesi, paydas katilimi, dijital goriinirliik ve tasima kapasitesi planlamasi gibi stirdiirtilebilirlik

acisindan kritik gostergeler temel alinarak SWOT analizi ile degerlendirilmistir.

3.4 Verilerin islenmesi

Saha gozlemleri icerik analizi ile sistematize edilmistir.

Bulgular literatiir ve resmi raporlarla c¢apraz dogrulama (triangulation) yapilarak

yorumlanmistir.

Analiz sonuglar), literatiirde doga ve siirdiiriilebilir turizm i¢in tanimlanan kritik basari

faktorleri ile eslestirilmistir.

Bu yontem, Sinop’un potansiyelini literatiirle kiyaslayarak hem gilincel hem de analitik bir

degerlendirme sunmay1 miimkiin kilmaktadir.
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4. BULGULAR
4.1. Cevresel ve Cografi Kaynak Envanteri

Sinop ilinin %64’liniin ormanlarla kapli olmasi, trekking, kamp, doga yiiriiytsti, bisiklet rotalar1 ve
acik alan rekreasyonu igin giiclii bir ¢evresel altyapr sundugunu goéstermektedir. Orman ortiist,
Tirkiye ortalamasinin oldukc¢a {lizerindedir ve doga temelli turizm aktivitelerinin mekansal

temelini olusturmaktadir.

Sinop’un 175 km'yi asan kiy1 seridi boyunca uzanan ria tipi koylar, Karadeniz'de ender goriilen kiy1
olusumlari arasinda yer almakta; Hamsilos Koyu ve Akliman, peyzaj estetigi, sembolik destinasyon
degeri ve doga fotografcilif1 acisindan literatiirde tanimlanan c¢ekicilik kriterleriyle tam uyum

gostermektedir.

I, ok kademeli selale sistemleri (Erfelek Tatlica - 28 kademe; Sorkun, Sorkun cevresi kanyon
sistemi), magara jeomorfolojisi (Inalt1 Magaras: — 700 m) ve bazalt jeolojik miras1 (Boyabat Bazalt
Kayaliklari, bazalt stitunlar1 30-40 m) gibi nadir cografi unsurlar barindirmaktadir. Bu unsurlar

jeoturizm ve speleoturizm icin lirtin gelistirmeye uygundur.

Ayrica uluslararas1 6neme sahip sulak alan ekosistemleri (Sarikum Tabiat Koruma Alani, Akgol,
Kurugol) kus gézlem, biyolojik cesitlilik turizmi ve ¢evresel farkindalik temelli turizm iiriinleri igin

giiclii bir kaynak profili sunmaktadir.
4.2. Turizm Ziyaretci Performansi (2017-2023)

Asagidaki ziyaretci verileri, ilin doga turizmi agisindan gugli bir yerli pazar ¢cekimi olusturdugunu

ve 2022 sonrasi yabanci turist ilgisinin hizla arttigin1 géstermektedir.

Tablo 1. Sinop ili Turizm Ziyaretci Verileri

Yil Yabanci Ziyaretci Yerli Ziyaretci Toplam Ziyaretci
2017 4901 929.109 934.010
2018 18.582 1.025.393 1.043.975
2019 11.241 903.355 914.596
2020 2.325 455.507 457.832
2021 2.729 1.479.887 1.482.616
2022 17.403 1.712.318 1.729.721
2023 37.408 1.543.824 1.581.232

Temel gozlemler:
e 2020°de pandemi etkisiyle %50’den fazla ziyaret¢i kayb1
e 2022°de 1.729.721 kisi ile en yiiksek performans
e 2023’te yabanci turist ilgisinde %115 artis
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4.3. Destinasyon Bazli Gozlemler

Hamsilos Koyu

¢ Ria tipi koy olusumu ile cografi nadirlik kriterini karsiliyor
e Kamp, fotografcilik, manzara izleme i¢in yiiksek uygunluk
e Tasima kapasitesi izleme ve yonetisim modeli eksik

AKkliman

e Sinop merkezinin 9 km batisinda yer alan, uzun kumsal ve orman-deniz peyzajiyla kamp,
e Yiruytus ve fotografcilik icin uygun;

e Tasima kapasitesi ve paydas yonetimi planlamasi agisindan gelistirilmesi gereken korunan bir

alandir.
inceburun
e Tirkiye’'nin en kuzey noktasi olmasi nedeniyle sembolik destinasyon degeri giicli
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e “Kuzey rotasi temali” irtin gelistirmeye uygun

e Ziyaretci yonetim ve yonlendirme altyapisi yetersiz

Erfelek Tatlica Selaleleri
e 28 kademeli yapisiyla Karadeniz’'de benzersiz
e 4 mevsim gozlemle erisilebilir, trekking i¢in uygun

e Toplu ulasim, profesyonel rehberlik, ¢cok dilli hizmet ve tabelalar yetersiz

Sarikum Tabiat Koruma Alani
e Kus gozlem ve sulak alan ekoturizmi i¢in uluslararasi 6nemde
e Biyolojik cesitlilik ve farkindalik turizmi i¢in giiglii

¢ Dijital tanitim ve paydas yonetisimi eksik
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Inalt1 Magarasi
e 700 m uzunluk, traverten yapilar, sarkit-dikit gesitliligi — speleoturizm i¢in uygun

e Giivenlik, rehberlik, tirtinlestirme ve dijital deneyim tasarimi eksik

Boyabat Bazalt Kayaliklari
e 30-40 m bazalt stitunlar1 — jeoturizm + UNESCO adaylig1 i¢cin uygun

e Uluslararasi rota planlamasi ve dijital markalasma yok
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Sorkun Selaleleri Tabiat Amit1
e 50 haalan, 15 selale, 2.3 km kanyon hatti

e Tabela, ulasim ve uluslararasi bilinirlik yetersiz

Sinop-Ayancik-Akgol Turizm Merkezi: Sulak alan turizmi i¢in uygun; ziyaret¢i yonetimi

sistematik degil. Dogal korunmusluk ytiksek, ylirliylis uygun; kirsal toplu ulasim ve tabela yetersiz.

Kozfindik-Bozarmut & Bozarmut Yaylalari: Kamp/trekking potansiyeli gli¢lii; cok dilli rehberlik

ve dijital tanitim eksik.

Saray Goleti: Rekreasyon icin uygun; cevresel izleme ve tesislesme minimal.

Kurt Kusu Plaji: Deniz-orman peyzaji giiclii; atik yonetimi ve tasima kapasitesi planlamasi yok.
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Karakum Plaji: Sehir ici erisilebilirlik iyi; dogal alan-kumsal entegrasyonu plansiz.

Pasa Tabyalar:: Tarihi miras gl¢li; doga rotalariyla baglantisi gelistirilmemis.
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Sinop-Tiirkeli-Kurugol Turizm Merkezi: Rota ¢esitliligi uygun; toplu ulasim ve ¢ok dilli hizmet

yok.

Sinop-Gerze Kozfindik-Bozarmut Yaylasi Turizm Merkezi: Manzara ve yayla deneyimi gii¢li;

destinasyon markalasmasi zayif.
4.4. Dijital Gorunirliak

Saha gozlemleri ve literatiir karsilastirmalari, Sinop destinasyonlarinin dijital platformlarda
(6zellikle yabanci dil iceriklerde) sinirh goriiniirliige sahip oldugunu, bu nedenle uluslararasi turist

karar silirec¢lerinde dezavantaj olustugunu gostermektedir.
4.5. SWOT Analizi Sonuglari

Giiclii Yonler

e %64 orman Ortisu

e Riatipi nadir koylar

e 4 mevsim turizme uygun iklim

e UNESCO adayligina uygun bazalt mirasi

e Kus gozlem ve speleoturizm gesitliligi

Zayif Yonler
o Konaklama kapasitesi sinirl
o Kirsal toplu ulasim yok
e Cok dilli rehberlik ve profesyonel guiding yok
e Tabela ve yonlendirme zayif
e Tasima kapasitesi izleme sistematik degil
e Paydas koordinasyonu zay1f
e Dijital tanitim uluslararasi degil
Firsatlar
o Kiiresel doga turizmi talebi
o Nis segment gelistirme (trekking, kamp, kus gdzlem, jeoturizm, magara turizmi)
e AR/VR destekli inovasyon
e Yerel halk katilimi ve iiniversite is birlikleri
Tehditler
e Plansiz yapilagsma
e Tasima kapasitesinin asilmast

o Bolgesel rakip destinasyonlarm gdlgesinde kalma
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o Iklim degisikligi
o Siirdirtlebilir yatirim eksikligi

5. TARTISMA

Sinop’un dogal ¢ekicilik profili, literatiirde doga turizmi i¢in tanimlanan nadirlik ve estetik deger
kriterleriyle uyumludur. Ancak literatiirde kritik gorulen basari faktorleri acisindan su eksikler 6ne
cikmaktadir:

o Sistematik tasima kapasitesi yonetimi

o Kirsal mobilite ve toplu ulagim

o Profesyonel ve gok dilli rehberlik hizmetleri

e Paydas yonetisim platformlarmin kalic1 olmamasi

o Dijital destinasyon pazarlamasinin uluslararasi asmamasi

Bu sonuglar, literatiirle paralellik gostermektedir ve Sinop’un dogal kaynak zenginligini stratejik
yonetisim ve tanitim performansina doniistiirme ihtiyacini net bigimde dogrulamaktadir.

6. SONUC VE ONERILER

Sinop ili, doga turizmi agisindan kaynak profili guigll, cografi cekiciligi nadir bir destinasyon karakteri
sunmaktadir. Ancak bu potansiyelin siirdiiriilebilir kalkinma performansina doniisebilmesi i¢in stratejik
planlama, mobilite, rehberlik, yonetisim ve dijital tamitim alanlarinda gelisim zorunludur.

Oneriler
1. Korunan alanlarda tasima kapasitesi izleme ve planlama uygulanmalidir.
2. Kirsal alanlara toplu ulasim ve mobilite ¢oziimleri gelistirilmelidir.
3. Destinasyonlarda tabela, yonlendirme ve bilgilendirme altyapis1 glclendirilmelidir.
4. Doga turizmi segmentlerinde profesyonel ve cok dilli rehberlik (guiding) sistemi kurulmalidir.
5

[lin uluslararas1 goriiniirliigii, sosyal medya, mobil rehberlik ve AR/VR destekli dijital
deneyimler ile guclendirilmelidir.

o

Yerel halk, kadin ve genclerin sektore ekonomik ve karar siirecleriyle katilimi tesvik edilmelidir.
7. Kamu—o6zel sektor ve Tniversite is birlikleri kaher turizm yonetisim platformlarina
doniistiiriilmelidir.
8. Jeoturizm, speleoturizm, kus gézlem ve kamp/trekking gibi alanlarda Ar-Ge odakl nis turizm
arunleri gelistirilmelidir.
9. Turizm performansi strdurilebilirlik gostergeleriyle diizenli izlenmeli ve raporlanmahdir.
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